











Les éditions du Catholicon breton

Au moment oli P'activité savante se ranimait en Occident, I'invention
de l'imprimerie vint a son heure favoriser I'expansion des connais-
sances, et parmi les premiers monuments de I'art. nouveau, figurent déja
des encyclopédies. Tel fut,
entre autres, le Catholicon de
Jean de Janua, vaste diction-
naire universel, comme ['in-
dique son titre dans lequel,
aprés une préface qui traite
de la grammaire et de la rhé-
torique, les termes latins de
la langue savante de I'époque
sont l'objet de longs com-
mentaires soignés (1).

Le Catholicon de Jean de
Janua rendit beaucoup de
services, ce qui lui valat une
vogue qui suscita de nom-
breuses éditions (2). Cest a
son image que fut rédigé un

La marque de Jehan Calvez (3). dictionnaire breton-francgais-
latin qui parut & Tréguier en
1499, chez Jean Calvez, sous le méme titre que son modéle (4).
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(1) L'editio princeps parut & Strasbourg vers 1466. (Copxcer [ No 2253 de Haix),

(2, Des éditions postérieures furent imprimées a Strasbourg, Augsbourg, Nuremberg,
Cologne, Lyon, Venise, Paris, etc.

(3) Kalvez, en breton : charpentier.

‘ (4) Le Catholicon breton semble avoir éé connu des érudits a4 toutes les époques ; on-







LES EDITI‘ONS DU CATHOLICON BRETON

***

; La question de savoir quel est 'auteur du Catholicon a déja été maintes
fois controversée; tous les recueils bibliographiques sans exception
placent cet ouvrage sous la rubrique Auffret (1), ne s’apercevant pas
qu'ils reproduisent une erreur introduite dans la science de la bibliogra-
phie par Hain, semble-t-il : Auffret est en effet un simple prénom breton,
et si on attribue le Catholicon a Auffret Quoatqueueran, C'est a la
rubrique Quoatqueueran qu'il devrait figurer.

D’autres opinions se sont produites :

Habasque (2) rapporte la croyance courante a son époque, d'aprés
laquelle Lagadec aurait rédigé la partie latine, Yves Roperz le texte breton,
et Auffret Quoatqueueran les notes francaises. Mais cette théorie est
contredite, comme on le verra, a la fois par V'incipit et par Uexplicit qui
assignent comme auteur a I'ceuvre entiére, I'un Jean Lagadec, l'autre
Auffret Quoatqueueran.

Le Men (3), pour essayer de concilier les choses, affirma que Jean
Lagadec était lauteur de I'ouvrage, Auffret Quoatqueueran I'éditeur, et
Yves Roperz l'ouvrier compositeur. Il fondait cette derniére allégation
sur trois vers bretons qui suivent Uexplicit ; il a malheureusement
négligé de les traduire pour montrer comment il les comprenait (4). Sa
théorie parait avoir été partagée par M. Wh. Stokes (5).

Enfin, de la Borderie (6) a prétendu démontrer qu’Auffret Quoatqueue-
ran aurait tracé le plan de I'ceuvre, tandis que Lagadec en aurait exécuté
une partie sous sa direction, et qu'Yves Roperz aurait terminé I'ouvrage

(1) Voy Hav, Bruner, Gragser, Kervicer,elc , et M. PeLiEcHET elle méme qui aggrave

la faute en écrivant Auffret de Quoatqueueran, reproduisant par la une erreur de trans- -

cription de Le Men Le Catholicon de Jehan Lagadeuc, p. 226.

(2) Notions historiques... sur le... département des Cdtes-du-Nord. Paris, 1835-37, 1l
De 225

(3) Le Catholicon de Jehan Lagadeuc, préface fo, 2, v0 (non numéroté).

(4) Ces vers comme tous les vers moyen bretons ont une construction tourmentée par
suite des exigences des rimes intéricures De la résultent des difficultés pour la traduction,

(5) Rewvue Celtique (I, 1870 72), page 395.

(6) L'[mprimerie en Bretagne au X Ve siecle. Nantes, 1878, pp, 88-94.































